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5.2. Regiony dialektologiczne a etnograficzne
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Okreslenie &bdquo;region dialektologiczny&rdquo; jako nazwa jednostki gwarowej nie jest w zasadzie
uzywane w dialektologii. Odpowiada ono najprosciej mowigc zespotom gwarowym czy okreslonej gwarze.
Przyktadowo &ndash; gwary podlaskie stanowig zespdt gwar majacych wspolne cechy (choc i cechy
réznicujgce je na podzespoty), a wiec wyodrebniane sg w dialektologii jako osobna jednostka gwarowa.
Podobnie wyrdznia sie inne gwary, np. w Matopolsce potudniowej gware podhalanska, orawska, spiska,
podegrodzka. Chodzi zatem o podziaty gwar w obrebie poszczegdlnych dialektéw. Tak rozumiane
regiony dialektologiczne jako jednostki gwarowe nie pokrywaja sie z regionami etnograficznymi. Dla
dialektologa bowiem wyrdznienie poszczegdlnych gwar i zespotéw gwarowych opiera sie na kryteriach
$cisle jezykowych (np. w podziale Matopolski za kryteria podziatu mogg stuzyc¢ takie zjawiska, jak:
mazurzenie lub jego brak w czesci wschodniej, pochylone a lub jego brak w czesci wschodniej, wymowa
nosdwek, koncowka -wa, przejscie wygtosowego -ch > -k itd.). Innymi kryteriami postugujg sie
natomiast etnografowie. Region etnograficzny &ndash; jak pisze A. Brencz [1996: 7] &ndash; jest w
literaturze przedmiotu rozumiany na dwa sposoby: jako umowne pojecie lub jako rzeczywistosc
historyczna. A zatem region traktuje sie dwojako: jako pewna cato$¢ zajmujgca miejsce w przestrzeni lub
jako narzedzie do grupowania cech tej przestrzeni. W celu wyznaczania poszczegolnych regiondéw istotne
sqg relacje pomiedzy przestrzenig a wystepujacymi na niej zjawiskami kulturowymi oraz dziatalnoscig
cztowieka w okreslonej perspektywie czasowej. Problematyka teoretycznego ujecia regionéw pojawita sie
w etnografii polskiej po 1918 r., cho¢ préby podziatu kraju na etnograficzne jednostki i samo pojecie
regionu znane jest etnografii polskiej od XIX wieku (juz O. Kolberg czy J. Kartowicz zwracali uwage na
geograficzne zréznicowanie kultury ludowej). Jednakze dopiero po odzyskaniu przez Polske
niepodlegtosci, etnografowie staneli przed zadaniem opisania zréznicowania kulturowego w
wieloetnicznym, wielowyznaniowym i wielojezykowym panstwie. Wtedy zaczety powstawac ujecia
syntetyzujace, jak np. J. S. Bystronia czy S. Poniatowskiego. Z kolei K. Moszynski, twdrca kierunku
zwanego ewolucjonizmem krytycznym, ktory zmodyfikowat metode stosowang przez przedstawicieli tzw.
szkoty kulturowo-historycznej, postulujgc precyzyjng systematyke zjawisk kulturowych. Moszynski wydat
pierwszy Atlas kultury ludowej w Polsce (w 1936 r., oprac. wspdlnie z J. Klimaszewska i M. Bytnaréwng).
Zagadnieniom zréznicowania przestrzennego poswiecit on réwniez swoje wielkie dzieto Kultura ludowa
Stowian (t. 1, Kultura materialna, t.2. Kultura duchowa; Warszawa 1967-1968). Po II wojnie swiatowej
kontynuowano dzieto K. Moszynskiego, powstawaty prace dotyczace typologii poszczegdlnych obszaréw
Cczy wyznaczania zasiegow regionow etnograficznych na podstawie wystepowania badz nie réznych
elementow kultury, np. stroju ludowego. Od lat 70. XX wieku ostabto zainteresowanie tematyka
regionalng, a zwtaszcza problemem wyznaczania granic regionéw. Etnografowie zdali sobie sprawe z
tego, ze nie mozna stosowac pewnych uznanych za obiektywne kryteridw, jak stréj, formy budownictwa
czy narzedzia. Zaczeto zatem podkresla¢ znaczenie dynamicznego ujecia regionu, pozwalajacego na
ukazanie rozwoju czy zmiany granic regionu, a takze wskazywac¢ na znaczenie $wiadomosci wiasnej
odrebnosci przez mieszkarncow danego regionu. Rozrdznia sie réwniez pojecia regionu etnograficznego i
regionu kulturowego &ndash; ten drugi m znaczenie szersze jako caty zesp6t cech kulturowych, tradycji i
innowacji uwzgledniajgcy najnowsze przeobrazenia spoteczno-kulturowe i cywilizacyjne oraz jako
zbiorowos¢ posiadajaca wtasng tozsamos¢ i poczucie wtasnej odrebnosci. Z kolei, region etnograficzny
jest punktem wyjscia, okresla przestrzenne wystepowanie pewnych charakterystycznych zjawisk
kulturowych z zakresu kultury ludowej [Brencz 1996: 35]. Do tej pory nie udato sie w petni opisac
obszaru Polski pod katem wyznaczania regionéw etnograficznych, poniewaz w znacznej mierze zostaty
zatarte granice pomiedzy nimi. Wynika to przede wszystkim z zaniku wielu elementéw kultury
tradycyjnej, a takze z duzej mobilnosci ludzi i wptywu kultury masowej. Istotne sg dwie publikacje: Polski
Atlas Etnograficzny (nad ktorym prace trwajg od 1953 roku; red. J. Gajek) oraz Atlas Jezyka i Kultury
Ludowej Wielkopolski (red. Z. Sobierajski, J. Burszta, t. 1-8, Poznan 1979-1994). Jézef Gajek pojecie
regionu etnograficznego rozumie jako obszar, na ktérym wystepujg okreslone fakty kulturowe (chodzi
jedynie o tzw. kulture ludowq). Dlatego tez, w metodzie przyjetej przez tworcow Polskiego Atlasu
Etnograficznego &ndash; kartografii etnograficznej &ndash; okresla sie granice wystepowania tychze
faktow, tzw. zasiegi zjawisk kulturowych; moze to by¢ wystepowanie jakiego$ elementu stroju, narzedzia
czy wierzenia. Zdefiniowane zespoty zasiegow charakteryzujg poszczegolne regiony [Gajek 1976: 143-
144]. Kartogramy etnograficzne zawierajg systematyke przestrzenng faktéw kulturowych, jednak celem
jest odtworzenie chronologii pojawienia sie danego zjawiska. W zwigzku z tym zestawia sie je z innymi
mapami: geograficznymi, gospodarczymi czy demograficznymi [Bohdanowicz 1987: 162]. Zgodnie z
danymi kartografii etnograficznej, Polske mozna podzieli¢ na kilka duzych grup (stref): pétnocno-
zachodnia, potudniowo-wschodnia; pdélnocno-wschodnia i potudniowo-zachodnia oraz zréznicowanie na
linii potnoc-potudnie i wschdd-zachdd. Granice stref wyznaczajg naktadajace sie na siebie zasiegi roznych
zjawisk kulturowych. Strefy te w znacznej mierze pokrywajq sig z historycznymi regionami (prowincjami)
Polski, ktére stanowity: Wielkopolska, Matopolska, Slask, Mazowsze i Pomorze [Bohdanowicz 1987: 174].
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Gajek dodaje jeszcze jeden region &ndash; sieradzki &ndash; jako lezacy na stylu Matopolski, Slaska i
Wielkopolski i charakteryzuje sie wieloma charakterystycznymi cechami z zakresu kultury duchowej
[Gajek 1967: 714]. Zwraca on rowniez uwage, ze o ile dawne podziaty w znacznej mierze sie zatarty,
jesli chodzi o kulture materialng, zas w sferze kultury duchowej &ndash; obrzedowosci rodzinnej i
dorocznej, zwyczajach rolniczych, wierzeniach oraz demonologii &ndash; znacznie sie utrzymaty.
Jednakze badania Polskiego Atlasu Etnograficznego nie wchodzity zbyt gteboko w te tematyke, skupiajac
sie raczej na kulturze materialnej [Gajek 1967: 171-172]. Obecnie w $wiadomosci pozostat podziat na
wielkie regiony etnograficzne czy historyczne, jednakze juz wielu jednostek mniejszych nie postrzega sie
jako odrebnych. Nie zachowaty sie réwniez réznice w elementach kultury ludowej w tych regionach,
ktérych odrebnos¢ nie jest pielegnowana. O zréznicowaniu regionalnym dzi$ swiadczg bowiem nie tyle
zasiegi wystepowania pewnych faktéw &ndash; elementéw budownictwa, stroju, narzedzi, sposobu
uprawy ziemi czy wierzen &ndash; ile poczucie odrebnosci mieszkancéw danego obszaru.
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